Муниципальное образовательное учреждение дополнительного образования детей Дом детского творчества  с. Приволжья

 Приволжского  района  Самарской  области


Информационная справка 

об итогах районной и окружной научно –практической конференции учащихся Приволжского района 

в 2010-2011 учебном году

от 24 марта 2011 года

В соответствие с планом работы  4 марта 2011 года  МОУ ДОД Домом детского творчества была организована и проведена районная научно-практическая конференция учащихся Приволжского района. 

По положению в оргкомитет конкурса предоставляются оформленные исследовательские работы, которые подвергаются рецензированию членами жюри, и лучшие работы рекомендуются для защиты на конференции (устного выступления, представляющего собой 6-минутный доклад, содержащий основные тезисы работы, и ответы на вопросы в течение 3 минут). 


Были представлены научно-исследовательские работы 9 образовательных учреждений:

· МОУ СОШ №1 с. Приволжья – 7 работ: по литературе, русскому языку, математике, краеведению,  экологии, английскому языку; 

· МОУ СОШ № 2  с. Приволжья – 6 работ: по математике, праву, химии, истории, обществознанию, английскому языку; 

· МОУ Приволжская СОШ №3 – 8 работ по математике,  технологии, краеведению, социологии, биологии, литературе, английскому языку;

· МОУ Новоспасская СОШ –5 работ, по истории, краеведению, социологии, экологии;

· МОУ Ильменская СОШ – 7 работ по математике, географии, химии , физике, социологии, истории;

· МОУ Кашпирская СОШ – 3 работы по биологии, экологии и математике;

· МОУ ДОД ДДТ с. Приволжья – 2 работы по краеведению и МХК;
· МОУ Екатериновская СОШ – 1 работа по социологии;
· МОУ Обшаровская СОШ № 2 – 1 работа по  математике;
· МОУ Заволжская ООШ – 1 работа по биологии.
Из 41 представленных работ к защите допущены 34:
	№
	Предмет 
	Представлено 
	Допущено к защите

	1. 
	Литература
	2
	0

	2. 
	Физика
	1
	0

	3. 
	Краеведение
	4
	4

	4. 
	История
	4
	4

	5. 
	Обществознание
	1
	0

	6. 
	Биология
	4
	4

	7. 
	Иностранный язык
	3
	3

	8. 
	Технология
	2
	2

	9. 
	Математика
	8
	5

	10. 
	Химия
	2
	2

	11. 
	География 
	1
	0

	12. 
	Социология 
	4
	4

	13. 
	Экология
	2
	2

	14. 
	Русский язык
	1
	1

	15. 
	МХК
	1
	1

	16. 
	Право 
	1
	1

	17. 
	ИТОГО
	41
	34



Согласно п. 3. «ПОРЯДОК ПРЕДОСТАВЛЕНИЯ И ОФОРМЛЕНИЯ РАБОТ»  Положения о проведении районной научно-практической  конференции учащихся в 2010-2011 учебном году работы  учащихся для учёта и экспертизы должны быть представлены в оргкомитет не позднее  14 дней до начала работы районной научно-практической конференции 
Данные сроки были нарушены педагогами МОУ СОШ № 1 с. Приволжья Саксоновой Н.А. и Швыриной Г.В.,  чьи работы были переданы в оргкомитет за 1 день до конференции.

Анализ  представленных  исследовательских работ  выявил следующее:
1. По географии  представлена работа «Топонимика на карте нашей Родины», выполненная учащейся  МОУ Ильменской СОШ (педагог Хохрина Л.В.), выполнена как хороший реферат для дополнительной информации на уроке, тема очень обширна, поэтому работа носит обзорный характер.
2. По литературе выполнены две работы. 

· Работа «Проблема неравного брака в повести А.П. Чехова «Анна на шее» учащейся  МОУ СОШ № 1 с. Приволжья (педагог Саксонова Н.А.). Материал работы полностью взят с Интернет сайтов, сохраняя предложенные сайтом рисунки и репродукции.
· «Русский нигилизм как отрицание духовно-культурных ценностей и пути его преодоления в творчестве А.С. Пушкина» - работа МОУ Приволжской СОШ № 3 (педагог Банникова Н.А.). Материал тоже заимствован с Интернет сайта и учебника для учителя литературы.
3. Работа «Языковые соответствия в рекламе» по русскому языку выполненная ученицей МОУ СОШ № 1 с. Приволжья (педагог Швырина Г.В.) оформлена не в соответствии с требованиями к исследовательским работам, не имеет логики в изложении материала, содержание не соответствует поставленным целям.
4. Интересная тема «Физика в сказках» предложена учащейся МОУ Ильменской СОШ (педагог Ионова А.Е.) на секцию «физика». К сожалению, материал полностью взят с Интернет сайтов и не содержит собственного исследования. Ставя объектом исследования русские народные сказки, работа содержит итальянские, греческие, ассирийские, сказки Пушкина…. 
5. Работа по  «обществознанию»  выполненная ученицами  МОУ СОШ № 2 с. Приволжья (педагог Демина И.А.) «Особенности подросткового возраста» не является исследовательской и не отвечает требованиям к оформлению. Скорее это дополнительный материал по предмету.
6. Обучающаяся объединения «Подснежник» ДДТ с. Приволжья (педагог Соколова М.А.) представила реферат по «МХК»  на тему «Женский образ в произведениях изобразительного искусства». Работа не соответствует требованиям к исследовательским работам.
7. По краеведению было четыре работы обучающихся ДДТ с. Приволжья, МОУ СОШ № 1 с. Приволжья, МОУ Приволжской СОШ № 3, МОУ Новоспасской СОШ.

· «Формирование мировоззрения и эстетического чувства Ю.Ф. Самарина» обучающейся объединения «Родной земли исток»  МОУДОД  ДДТ с. Приволжья под руководством Швыриной Г.В.,  
· Учащимся МОУ СОШ № 1 с. Приволжья представлена работа  к 160-летию Самарской губернии «Самарский поэт – самородок Н.Г. Кавкаев» (педагог Панина Л.И.),

· «Есть женщины в русских селеньях…» (по фактам биографии моей прапрабабушки), так называлась работа учащейся МОУ Приволжской СОШ № 3 (педагог Банникова Н.А.)

· «Большая история маленькой страны» назвала работу ученица МОУ Новоспасской СОШ (педагог Илларионова Н.В). Работа содержит интересный материал, но нет целостности, логичности, социальная сфера представлена только двумя учреждениями: школой и детским садиком, название и поставленная цель не соответствует содержанию.
Несмотря на некоторые недочеты все работы отличаются исследовательским характером, логикой изложения, отвечают требованиям к написанию научно-исследовательских работ.
8. Три общеобразовательных учреждения представили работы по истории: МОУ Ильменская СОШ (педагог Гнедова О.В.), МОУ СОШ № 2 с. Приволжья (педагог Демина И.А., МОУ Новоспасская СОШ (2 работы, педагог Лукьяненков А.В.).
Представленные работы носят реферативный характер, имеют незначительные замечания по оформлению.
9. Две работы по технологии, представленные учащимися МОУ Приволжской СОШ № 3 (педагог Хромова Т.А.) грамотно и логически изложены, актуальны, имеют практическую значимость, отвечают требованиям к исследовательским работам.
10. Четыре работы представили по биологии следующие ОУ: МОУ Заволжская ООШ  (педагог Агапчева Р.Е.), МОУ Приволжская СОШ № 3 (педагог Жукова Е.П.), МОУ Кашпирская СОШ (2 работы, педагог Новикова Г.А.) 
· Ученица МОУ Приволжской СОШ №3  выполнила работу «…Смысл увидеть глубокий в слове простом «молоко». Она  выполнена в соответствии с требованиями к научно-исследовательским работам.

· Работа «Принципы организации коллективного поведения рыжих муравьев лесополосы  Заволжского берега Волги» ученика 9 класса МОУ Заволжской ООШ  очень объемна, содержит много материала, который можно использовать в качестве  Приложения. Работа перегружена фотографиями, не несущими смысловой нагрузки, не грамотно оформлена.
· Имеют замечания по оформлению, постановке цели и задач работы «Интродукция лекарственных растений в условиях среднего Поволжья с. Кашпир Приволжского района Самарской области» и «Влияние антропогенного фактора на природу,  окружающую среду», выполненные учащимися МОУ Кашпирской СОШ.
11.  В секцию «иностранные языки» были представлены три работы.

· Работа «Англицизмы в обыденной жизни жителей с. Приволжье» МОУ СОШ № 1 с. Приволжье (педагог Чеснова Н.А.) и работа «Фразовые глаголы в английском языке» МОУ СОШ № 2 с. Приволжья (педагог Казарцева Л.Е.) соответствуют требованиям к исследовательским работам и «Положению о научно-практической конференции», работы  интересные, актуальные, логически изложенные.
· Учащаяся МОУ Приволжской СОШ № 3 выполнила работу «Диалекты Англии». Материал работы заимствован с Интернет сайтов и не имеет исследования.
12. Восемь работ было предложено в секцию «математика».  
· Работа «Золотое сечение» ученицы МОУ Ильменской СОШ под руководством Манухиной Л.А. сдано в черновом варианте, т.к. есть пустые места, где должны быть формулы, имеющиеся рисунки не имеют обозначений, материал  не соответствует цели, не имеет логической последовательности.
· Учащаяся МОУ Кашпирской СОШ (педагог Горнова О.А.) материал работы

 «Фигурные числа» взяла с Интернет сайтов, не перерабатывая и не проводя исследований

· «Площади в геометрии» называется работа ученика МОУ Обшаровской СОШ № 2 (педагог Павлова О.В.). Работа выполнена не в соответствии с требованиями к исследовательским работам и  «Положения о научно-практической конференции».
· Материал работы «Замощение плоскости в пространстве» учащейся 8 класса МОУ Приволжской СОШ № 3 (педагог Чернобровкина О.И.) взят с Интернет сайтов, содержит слова и формулы не соответствующие уровню подготовки ребенка.
· Работа ученицы МОУ Ильменской СОШ «Неметрические и метрические системы измерений» (учитель Мяснянкина Н.П.)  взята с Интернет сайта и не имеет собственных исследований.
·  Выполнены в соответствии с требованиями к исследовательским работам и  «Положения о научно-практической конференции» следующие работы:  «Паркеты» (учитель Тряпочкина Н.В.) и  «В мире геометрий» (учитель Щербакова Н.К.) представленные ученицами МОУ СОШ № 1 с. Приволжье, «Вписанные и описанные многоугольники» - ученицы МОУ СОШ № 2 с. Приволжья (учитель Левина М.А.). Все они отличаются новизной, логикой изложения, соответствуют возрасту детей. 
13. Работы  по химии были представлены учащимися МОУ Ильменской СОШ и МОУ СОШ № 2 с. Приволжья

· «Чипсы: польза или вред?»,  выполненная учащейся 8 класса МОУ Ильменской СОШ (педагог Голубева М.В.)  

·  «Определение качественных показателей отечественного и импортного мыла» (МОУ СОШ № 2 с. Приволжья,  педагог Краснова Н.В.) 
Обе работы выполнены в соответствии с требованиями к исследовательским работам грамотно и логически изложены, актуальны, имеют практическую значимость.

14. В секцию  «социология» были сданы 4 работы, выполненные учащимися МОУ Новоспасской СОШ, МОУ Екатериновской СОШ, МОУ Ильменской СОШ и МОУ Приволжской СОШ № 3.

· Работы Агровой А.  «Влияние наличия домашнего компьютера на успеваемость школьников по информатике» под руководством  Культяевой Н.Л. (МОУ Ильменская СОШ) и Постновой М. «Проблема социального сиротства в современной России», педагог Васина А.Ю. (МОУ Екатериновская СОШ) грамотно и  логично изложены, актуальны, интересны, имеют социологические исследования.
· Работы «Причины обострения этнических конфликтов в современном российском обществе» (МОУ Приволжская СОШ № 3, педагог Яшина Т.Н.) и  «Проблема нищенства» (МОУ Новоспасская СОШ, педагог Лукьяненков А.В. носят реферативный характер.
14.  В секцию «право» представлена одна работа, учеником МОУ СОШ № 2 с. Приволжья (педагог Фомина М.Ю.). Работа «Кодекс Юстиниана» реферативная, текст взят с Интернет сайта, не соответствует уровню подготовки ребенка.
15. В секции «экология» были рассмотрены две работы.
· «Комплексная оценка экологического состояния микрорайона школы (МОУ СОШ №1 с. Приволжье)» (педагоги Сергачева Л.Ю. и Жучкова Л.Н.), оформлена грамотно, интересно и логично изложена, но не имеет ссылок на используемую литературу
· «Социально-экологическая ситуация в Самарской области» (МОУ Новоспасская СОШ, учитель Ноготкова Т.М.), содержание не раскрывает в полной мере тему, работа содержит очень много разрозненных фактов, носит реферативный характер.

К защите к защите были допущены – 34 работы. Ученик  должен был изложить   следующие позиции: тему и ее актуальность; цель и задачи исследования; краткий анализ исследуемой темы (проблемы), в  лаконичной форме провести  обзор литературы по разбираемому вопросу (история, персоналии, современное состояние проблемы);  рассказать о полученных  результатах (с использованием иллюстраций) и их обсуждение; сделать выводы (возможны и практические рекомендации).

Защита доклада формирует у учащегося навыки выступления на публику, умения в короткий срок озвучить основные тезисы по проделанной работе, что является важным обучающим моментом. Поэтому к защите были допущены некоторые работы не отвечающие всем требованиям и реферативные работы восьмиклассников.
Защита работ показала различный уровень культуры выступления учащихся, знание материала работы ребенком, умение отвечать на поставленные вопросы. 
Не все докладчики сами работали с  презентацией. В своем докладе мало кто провел обзор используемой литературы, многие читали выступление «с листочка», 50% докладчиков вышли за пределы отведенного по положению времени.

Все это говорит о качестве проведенной предварительной работе педагогов. Хотелось бы отметить учителей, чьи дети имели высокий уровень культуры выступления, изложили все необходимые позиции и уложились в отведенное время выступления – 6 минут. Это 
- Левина М.А., Краснова Н.В и Шишин М.А. , Казарцева Л.Е. – учителя МОУ СОШ № 2 с. Приволжья; 
- Культяева Н.Л., Гнедова О.В., Голубева М.В. – учителя МОУ Ильменской СОШ; 
- Сергачева Л.Ю. и Жучкова Л.Н., Щербакова Н.К., Чеснова Н.А., Швырина Г.В. – учителя МОУ СОШ № 1 с. Приволжье; 
- Васина А.Ю. –педагог МОУ Екатериновской СОШ; 
- Хромова Т.А., Банникова Н.А., Жукова Е.П., Чернобровкина О.И. – педагоги МОУ Приволжской СОШ № 3. 
По итогам работы жюри места распределились следующим образом:

1. «Секция краеведение»:

1 место – Банникова Анастасия (8 кл. МОУ Приволжская СОШ № 3 ) – «Есть женщины в русских селеньях…», педагог Банникова Н.А.
2 место – Соколов Александр (10 класс, МОУ СОШ № 1 с. Приволжья) – «Самарский поэт-самородок Н.Г. Кавкаев», педагог Панина Л.И.

3 место - Платова Юлия (10 кл., МОУ Новоспасская СОШ) – «Большая история маленькой страны», педагог Илларионова Н.В.

2. «Секция биология»:

1 место –Бондарева Кристина (9 кл. МОУ Приволжская СОШ № 3) – «…Смысл увидеть глубокий в слове простом «молоко», педагог Жукова Е.П.

2 место 

- Криворучко Юля (9 кл МОУ Заволжская ООШ)- «Принципы организации коллективного поведения рыжих муравьев лесополосы  Заволжского берега Волги », педагог Агапчева Р.Е.

 - Афентьева Марина (11 кл. МОУ КашпирскаяСОШ) – «Интродукция лекарственных растений в условиях среднего Поволжья с. Кашпир Приволжского района Самарской области», педагог Новикова Г.А.

3. «Секция химия»:

1 место 
– Швед Анна (11 кл. МОУ СОШ № 2 с. Приволжье) – «Определение качественных показателей отечественного и импортного мыла», педагог Краснова Н.В.

- Герасимова Дарья (8 кл МОУ Ильменская СОШ) – «Чипсы: польза или вред», педагог Голубева М.В

5. «Секция история»:

1 место – Манухин Александр  (11 кл. МОУ Ильменская СОШ) – «Реформы Столыпина», педагог Гнедова О.В.

2 место - Кудашов Юрий  (10 кл. МОУ Новоспасской СОШ) «Деятельность органов разведки накануне Великой Отечественной войны», педагог  Лукьяненов А.В.

3 место – Адалина Ксения (10 кл МОУ СОШ № 2 с. Приволжья) – «Договор Гитлера с сатаной», педагог Демина И.А.

6. «Секция математика»:

1 место  - Киселева Юлия (9 кл МОУ СОШ № 2 с. Приволжья) – «Вписанные и описанные многоугольники», педагог Левина М.А.

2 место – Немчанинова Екатерина (10 кл. МОУ СОШ№ 1 с. Приволжье)- «В мире геометрий», педагог Щербакова Н.К.

3 место - Мартынова Валерия (9 кл., МОУ СОШ № 1 с. Приволжья) – «Паркеты», педагог Тряпочкина Н.В.

7. «Секция иностранные языки»:

1 место - Чернова Мария  (10 кл МОУ СОШ № 1 с. Приволжье) – «Англицизмы в обыденной жизни жителей с. Приволжье», педагог Чеснова Н.А. 
2 место – Адалина Ксения (10 кл. МОУ СОШ № 2 с. Приволжье) – «Фразовые глаголы в английском языке», педагог Казарцева Л.Е.

3 место - Осоргина Наталья (10 кл. МОУ Приволжская СОШ № 3) – «Диалекты Англии», педагог Фефелова И.В.

8. «Секция  право»:

2 место – Агешин Владимир (8 кл. МОУ СОШ № 2 с. Приволжье) –«Кодекс Юстиниана», педагог Фомина М.Ю.

9. «Секция социология»:

1 место- Агрова  Алёна (10 кл МОУ Ильменская СОШ)- «Влияние наличия домашнего компьютера на успеваемость школьников по информатике», педагог Культяева Н.Л..

2 место – Постнова Мария (10 кл МОУ Екатериновская СОШ) -« Проблема социального сиротства в современной России», педагог Васина А.Ю.

3 место 

– Бородулина Юлия (11 кл. МОУ Новоспасская СОШ) – «Проблема нищенства», педагог Лукьяненков А.В.

- Пименова Анастасия (11 кл., МОУ Приволжская СОШ № 3), - «Причины обострения этнических конфликтов в современном российском обществе», педагог Яшина Т.Н.

10. «Секция технология»:

1 место - Пименова Татьяна, Саргсян Юлия (8 кл. МОУ Приволжская СОШ № 3)- «Волшебная изонить», педагог Хромова Т.А.

2 место - Попов Виктор, (8 кл. МОУ Приволжская СОШ № 3)- «Фонтан», педагог Хромова Т.А.

11. «Секция экология»:

1 место - Сухопрудская Ирина, Симонова Маргарита (10 кл. МОУ СОШ№ 1 с. Приволжье) - «Комплексная оценка экологического состояния микрорайона школы (МОУ СОШ №1 с.Приволжье)», педагог Жучкова Л.Н., Сергачева Л.Ю.

2 место – Соболева Юлия (11 кл, МОУ Кашпирской СОШ), - «Влияние антропогенного фактора на природу,  окружающую среду», педагог Новикова Г.А.

3 место – Ноготков Максим (8 кл. МОУ Новоспасская СОШ) – «Социально-экологическая ситуация в Самарской области», педагог Ноготкова Т.М.

23 марта 2011 года в г. Чапаевск проходил окружной этап конференции в нем приняли участие 17 учащихся с 15-ю работами по математике, биологии, экологии, краеведению, истории, иностранному языку, социологии, химии, технологии.
По результатам выступления учащиеся заняли 3 призовых места и 4 поощрительные грамоты:


3 место 

– Чернова Мария, учащаяся 10 класса МОУ СОШ № 1 с. Приволжье, педагог Чеснова Н.А., в секции «иностранный язык»;

–Банникова А.П., учащаяся 8 класса МОУ Приволжской СОШ № 3, педагог Банникова Н.А., в секции «краеведение»;

– Попов Виктор, учащийся 8 класса МОУ Приволжской СОШ № 3, педагог Хромова Т.А., в секции «технология».

Поощрительной грамотой «За высокий результат» награждены :

- в секции «литературное краеведение» Соколов Александр, ученик 10 класса МОУ СОШ № 1 с. Приволжья, педагог Панина Л.И.;
- Немчанинова Екатерина, ученица 10 класса МОУ СОШ № 1 с. Приволжья, педагог Щербакова Н.К., в секции «математика»;

- в секции «история» Манухин Александр, ученик 11 класса МОУ Ильменской СОШ, педагог Гнедова О.В.

- в секции «технология» Пименова Татьяна и Саргсян Юлия, ученицы 8 класса МОУ Приволжской СОШ № 3, педагог Хромова Т.А.
Директор МОУДОД

ДДТ с. Приволжья:                                                                   Т.В. Манаськина
Исп: Шишина И.А. (9-41-21)
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